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Vorwort

Die vorliegende Studie ist die iiberarbeitete Fassung einer Arbeit, die im
WS 2011/12 an der Katholisch-Theologischen Fakultit der Universitit
Erfurt als Habilitationsschrift eingereicht wurde. Die Dr. Kurt-Hellmich-
Stiftung zur Forderung der 6kumenischen Theologie hat sie 2013 mit
dem 1. Preis ausgezeichnet.

Mein besonderer Dank gilt Professor Josef Freitag, an dessen Lehr-
stuhl ich gut fiinf Jahre lang arbeiten durfte und der meine Habilitation
nach Kriften gefordert hat. Das fachliche Gesprich, die selbstverant-
wortliche Lehre und die Freirdume zu eigenen Projekten haben diese
Zeit zu einer lehr- und erfahrungsreichen werden lassen.

Fast alle systematischen Thesen meiner Habilitationsschrift konnte ich
im Rahmen des DFG-Netzwerkes ,Gabe — Beitrige der Theologie zu ei-
nem interdiszipliniren Forschungsfeld®, das ich leiten durfte, zur Debat-
te stellen und dabei enorm von der Expertise der anderen Teilnehmer
und der fruchtbaren Diskussionskultur profitieren. Nicht nur meine Ha-
bilitationsschrift wire ohne das Netzwerk nicht das, was sie geworden ist.
Fiir mich ist es auch zu einer wichtigen Erfahrung gelingenden interdiszi-
plindren Forschens geworden. Mein Dank geht deshalb an PD Dr. Chris-
tine Bichner, Dipl.-theol. Marcus Held, Prof. Bo K. Holm, Prof. Dr. Ulri-
ke Link-Wieczorek, Prof. Dr. Christof Mandry, der auch das Zweitgut-
achten zur Habilitationsschrift ibernommen hat, AORat Dr. habil. Joa-
chim Negel und Prof. Dr. Jirgen Werbick. Wie viel ich letzterem dariiber
hinaus als kontinuierlichem theologischem Gesprichspartner verdanke,
versuchen die Bezugnahmen auf sein Werk auszuweisen — wie viel ich
seiner Freundschaft und Unterstiitzung verdanke, konnen sie nicht sicht-
bar machen.

Meinem Bischof, Herrn Dr.Dr. Karl Kardinal Lehmann, sei fiir einen
grofiziigigen Zuschuss zu den Druckkosten ebenso gedankt wie fiir das
wissenschaftsfordernde Klima in seiner Diozese, das mir den Wechsel
zwischen pastoraler und wissenschaftlicher Titigkeit erméglichte.

Im Lauf der Jahre haben Stephan Mies, Cordula Schonert-Sieber, Ben-
jamin Bartsch, Clemens Kascholke, Marie-Luise Flegel und Benjamin
Kaschula als studentische Hilfskrifte am Erfurter Lehrstuhl bei der Lite-
raturbeschaffung geholfen. Frau Doris Wagner hat mit grofer Sorgfalt
und Geduld die Druckfassung der Arbeit redaktionell begleitet.

Schliefllich méchte ich Marie-Josefin Melchior, Regine Solle und Josef
Schweiger danken, mit denen Streichquartett zu spielen mir eine grofe
Freude war. Fast funf Jahre lang hat unser Musizieren regelmiflig und
heilsam die Wissenschaft relativiert und in den freundschaftlichen Ge-
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sprachen nach den Proben iiber einem Glas Wein lielen sich Freuden
und Sorgen miteinander teilen.

Zuletzt und zuerst richtet sich der Blick auf den, den wir Theologinnen
und Theologen allzu leicht und sicher im Mund zu fithren in Gefahr
sind: HId §5,2.

Erfurt, im Mirz 2013 Veronika Hoffmann



Inhalt

[T 1 LT} T ¥ 15
1 Die Gabe: ein interdisziplinires Forschungsfeld ...........cccoecuuucece 1S
2 ,Gabe” als Modell systematisch-theologischer Reflexion............ 17
3 Der Gang der Untersuchungen..........crincinccinciicinncincane. 23
| Gabetheoretische Grundlegungen...........ccccceiiiiininiennnnnne. 27
1 Umschau: Theorien der Gabe in Sozialwissenschaften, Philoso-
phie Und Theologie........ccccuiiiiieeeee e 27
1.1 Sozialwissenschaftliche und philosophische Theorien der
GADE. vttt sttt aen 27
1.1.1 Marcel Mauss: Die Pflicht zur Erwiderung der Gabe............. 30
1.1.1.1 Die Gabe als ,totales gesellschaftliches Phianomen”......... 31
1.1.1.2 Das Ritsel der Gegengabe 36
1.1.1.3 ,Archaische” und moderne Gabe 39
1.1.1.4 Zwischenbilanz 1: Einige grundlegende Fragestellungen.......43
1.1.2 Maurice Godelier: Die Gabe und die sacra......cccocceereernrennenen. 44
1.1.2.1 Noch einmal: der potlatsch, das hau und die Gabe in der
Moderne 44
1.1.2.2 Die sacra: Gaben, die man weder gibt noch verkauft, sondern
behailt. 47
1.1.3 Alain Caillé: Die Gabe als ,,drittes Paradigma“..........ccccoevuueee S1
1.1.3.1 Das Ungeniigen von Holismus und Individualismus.............. 52
1.1.3.2 Grundziige eines Paradigmas der Gabe SS
1.1.3.3 Antworten auf Einwdnde 60
1.1.3.4 Das Opfer als Beginn des Utilitarismus 62
1.1.3.5 Zur Rezeption von Caillés Entwurf. 65
1.1.4 Pierre Bourdieu: Die Verdeckung der Okonomie.................. 66
1.1.4.1 Die doppelte Wahrheit des Sozialen 66
1.1.4.2 Der Gabentausch innerhalb einer Okonomie der symboli-
schen Giiter. - 71
1.1.4.3 Vormoderne und moderne Okonomie 75

1.1.4.4 Okonomistische Reduktion der Gabe? 76




Inhalt

1.1.5 Jacques Derrida: Die Gabe als das Unmégliche.....................
1.1.5.1 Ein- und Abgrenzungen
1.1.5.2 Die Gabe als das Unmagliche
1.1.5.3 Spuren der Gabe
1.1.5.4 Den Tod geben
1.1.5.5 An den Phédnomenen vorbei?

1.1.6 Jean-Luc Marion: Phinomenologie der Gegebenheit...........
1.1.6.1 Marions phinomenologischer Neuentwurf.....cccccceccvscsssssce.
1.1.6.2 Der Zusammenhang von Reduktion, Gabe und Gegeben-

heit.
1.1.6.3 Ein ,tournant théologique” der Phinomenologiez...................
1.1.6.4 Phinomenologische und sozialwissenschaftliche Gabe:
wechselseitige Kritiken 1
1.1.7 Zwischenbilanz 2: Die ,Gabe“ als ,signierter Begriff*......... 1
1.2 Ansitze zu Theologien der Gabe........cocccervnneriencrinncircrinnens 1

1.2.1 Oswald Bayer: Gabe als ,Urwort” der Theologie................. 1
1.2.1.1 Die Gabe als ,Urwort" der Theologie 1
1.2.1.2 ,Kategorische Gabe" 1
1.2.1.3 Geschopfliches Geben 1

1.2.2 Magdalene L. Frettloh: Antwortendes Geben - charis und

EUCRATISIA v cvvueerescrereniaererraenreeeseesse s s ssssesssessae s ssessessesans 1
1.2.2.1 Das Desiderat einer Theologie der Gabe 1
1.2.2.2 Geben als Auferordentliches im Ordentlichen.......... 1
1.2.2.3 ,Wir geben dir aus deiner Hand" (1 Chr 29,14) 1
1.2.2.4 Gabe und Dank 1

1.2.3 Josef Wohlmuth: Gabe jenseits der Okonomie.................. 1
1.2.3.1 Im Gesprdch mit E. Levinas, J. Derrida und J.-L. Marion. .1
1.2.3.2 Gnadentheologische Markierungen 1
1.2.3.3 Die Gabe der Eucharistie 1

1.2.4 John Milbank: ,Gereinigter Gabentausch®...........cccccucuneuuuc. 1
1.2.4.1 Radical Orthodoxy 1
1.2.4.2 ,Gereinigter Gabentausch” 1
1.2.4.3 Von der ,,archaischen” zur christlichen Gabe...........ee...... 1

1.2.5 Kathryn Tanner: Eine Okonomie der Gnade..........ccoev.... 1
1.2.5.1 Christlicher Glaube und Okonomie 1
1.2.5.2 Gereinigter Gabentausch? 1
1.2.5.3 Eine Okonomie der Gnade 1
1.2.5.4 Kritische Stimmen 1

1.2.6 Risto Saarinen: Empfinger, die zu Gebern werden.............. 1

1.2.6.1 Eine gebeorientierte Theologie 1

77
79
82
86
89

91
92

94
98

00
04
10

11
11
12
14

15
16
19
22

24
24
25
26

29
30
34
37

39
40
43
46
S0

52
52



Inhalt 9

1.2.6.2 Biblische Beobachtungen 15§
1.2.6.3 Luthers Theologie der Gabe 156
1.2.6.4 Sacrificium und sacramentum 159

1.2.7 Bo K. Holm: Gaben und Gegenseitigkeit bei Luther........... 163
1.2.7.1 Anfragen an die ,reine Gabe" als reformatorisches Grund-

prinzip 163

1.2.7.2 Luthers , gereinigter Gabentausch” 164
1.2.7.3 Rechtfertigung als Befreiung zur Gegenseitigkeit.............. 168
1.2.7.4 Ethik des Uberschusses 170
1.2.8 Ingolf U. Dalferth: Die Gabe — umsonst und tberfliissig....170
1.2.8.1 Mere passive 171
1.2.8.2 Das Ende des Opfers 177
1.2.9 Christine Biichner: Hermeneutik des Sich-Gebens............. 178
1.2.9.1 Die Frage nach dem Wirken Gottes 178
1.2.9.2 Die Polyphonie des biblischen Zeugnisses 180
1.2.9.3 Systematische Perspektiven 183

1.2.9.4 Gewinn und Grenzen einer Hermeneutik des Sich-Gebens.184
1.2.10 Zwischenbilanz 3: Der Ertrag der Umschau fiir die Frage-

SEEIIUNG....oevve s 187
2 Fokussierung: Das Instrumentarium der Untersuchung........... 191
2.1 Die Aufgabe des Kapitels........ccccccvrineriunncriinncinerinesinsisnanes 191
2.2 Gabe und Anerkennung: Marcel Hénaffs gabetheoretischer
EEWUL ..ottt s sss s ssssss s sassnes 192
2.2.1 Die zeremonielle Gabe........oocvrenriurrirrereeseiseeseeseeieieseseeene 193
2.2.1.1 Das ungeldste Ratsel der (ersten) Gabe 193
2.2.1.2 Die Gabe der Anerkennung. 197
2.2.2 Die Gabe und die Gotter
2.2.3 Das OpPfer....icisissinessssssssssins
2.2.3.1 Jiager und Sammler, Ackerbauern und Viehziichter: der
Kontext des Auftauchens des Opfers 208
2.2.3.2 Elemente und Funktionen des Opfers 210
2.2.3.3 Das Verschwinden des Opfers 213
2.2.4 Die SChUld....couccuieeereeeieireeseeseiseeseeseisesssssessessessessssssssens 215
2.2.4.1 ,Erwiderungsschuld” und ,Abhdngigkeitsschuld” 218
2.2.4.2 Die Schuld und die Moderne 220
2.2.5 Di€ GNAAE...uurrrrrrrereereirnieseessesssssssessssssssssssssessssssssssssssssssssssasens 221
2.2.5.1 Die Entstehung der Einseitigkeit. 221

2.2.5.2 Gratia, charis, hen 223




10 Inhalt

2.2.5.3 Senecas De Beneficiis und die Gabe der Gotter...................... 226
2.2.5.4 Gnade, Reformation und Kapitalismus 229
2.2.5.5 Der Katholizismus und die ,antidora” 233
2.2.6 Die Gabe und die MOderne........cceeueeenrrvnrersensssssnsessssssnsensenens 236
2.3 Kritiken, Klirungen, Weiterfihrungen ...........cccccovevunnvrunecinncc. 239
2.3.1 Kontinuitit und Diskontinuitit der Gabe (Jacques God-
bout, Alain Caillé).......coevvvermrrrrernrrereeesssreessssssessssesessssssssssseses 240
2.3.2 Zu Axel Honneths Theorie der Anerkennung und seiner Kri-
tik an Hénaff..........oooveeeeeeeeeses st sssesssessssessssss s sesanes 249
2.3.2.1 ,Anerkennung” und ,Gabe" 249

2.3.2.2 Honneths Anerkennungstheorie: Anliegen und Ansatz.......252
2.3.2.3 Die Dimensionen der Anerkennung und die Erfahrungen

von Missachtung. 255
2.3.2.4 Zwischen Strukturalismus und Handlungstheorie: Honneths
Kritik an Hénaf. 259

2.3.2.5 ,Signierte Begriffe”: zum Verhdltnis der Theorieansdtze....263

2.3.3 Paul Ricceurs Erginzungen der Uberlegungen Hénaffs .....264
2.3.3.1 Kampf um Anerkennung und , Friedenszustdnde” realisierter

Anerkennung. ....264
2.3.3.2 Die ,zweite erste Gabe": Riceeurs Weiterfiihrungen der Uber-
legungen Hénaffs 269
2.4 Auswertung: Die Gabe als Modell fiir theologische Fragestel-
JUNGEN .ottt 277
Il Gabetheologische Arbeitsfelder.........cccccceerrenrrenerannnnen. 285
1 Rechtfertigung: zur Einbezogenheit des Menschen in den Vor-
gang seiner ErlOSUNG......ccceeieii i 285
1.1 Falsche AIternativen?.........eeeccrcneieesesiessessssessssssssesens 285
1.2 Chancen und Grenzen einer strikten Einseitigkeitslogik........ 289
1.2.1 Beobachtungen zum Modell ,Rechtfertigung®..................... 289
1.2.1.1 Rechtfertigung als Freispruch des Siinders..........cccc... 289
1.2.1.2 Ambivalenzvermeidung: das Anliegen und seine Folge-
probleme 291
1.2.2 Rechtfertigung in der Logik radikaler Einseitigkeit.............. 295

1.2.2.1 Der Ausschluss des Menschen aus seiner Rechtfertigung......295

1.2.2.2 ,Es ist schlechterdings nichts Gutes im Siinder anzuer-
kennen” 298

1.2.2.3 Anliegen und Grenzen 299




Inhalt 11

1.2.3 Stinde: Geben, Nehmen und das ,falsche Ja“......ccccecueuneeen. 303
1.2.4 ,Amor Dei“ versus ,amor hominis“?........ccceevuvrrerrrrnerrrreecnnns 306
1.2.4.1 Der Gegensatz zwischen gottlicher und menschlicher

Liebe 306

1.2.4.2 Menschliche Nachahmung gottlicher agape.......................... 311

1.3 Rechtfertigung als Gabe der Anerkennung...........ccccvevuevuneeen. 315

1.3.1 Die Anerkennung des konkreten Menschen.............ooueeueu.. 315

1.3.2 ,Anerkennen als®......... et seses e 320

1.3.2.1 Anerkennen und Verkennen 320

1.3.2.2 Gottes ,schopferisch verkennende Anerkennung”.................. 321

1.3.2.3 Rechtfertigung als Gabe der Anerkennung..........ccccc.. 323

1.3.3 Befreiung zur Wechselseitigkeit............coooecuuunerrunnrirerinciunnnns 326

1.3.3.1 Bedingtes Heil? 326

1.3.3.2 Freiheit der Zustimmung? 328

1.3.3.3 Befreite Freiheit 330

1.3.4 Symbolische Selbst-Gabe? ... 334

1.3.5 Identitit und eschatologische Vollendung des Heiles......... 338

1.4 Zusammenfassende TheSemn. ... eeeeeeeenerereeeseseeeeeeeseeessenes 344

2 Das Opfer als Gabe an Gott ......ccceeeeevcvieee e, 347

2.1 Das Opfer als Gabe an Gott? Sondierungen............ccccovevuuneee. 347

2.1.1 Zum Problem des Opferbegriffs..........cccoovvvvmnrrrrvnnnrrrnnnrirrnnns 347

2.1.2 Der Gang der folgenden Uberlegungen..............wwweeesnce. 356

2.2 Zum Opfer im Alten Testament ..358

2.2.1 Zur Stellung des Kultopfers im Alten Testament................. 358

2.2.2 Das Opfer gemifl dem Altargesetz (Ex 20,22-26).....ccone... 359

2.2.3 Gabe oder Gewalt? Das Grundmotiv des Opferns............... 367

2.2.3.1 Ausblendung der Gewalt? 367

2.2.3.2 Das alttestamentliche Kultopfer als Gabe: Prizisierungen 372

2.2.4 Opfer und STINE........corierrrir i sirisinaes 376
2.2.4.1 Eine klassische These: Siihne als stellvertretende Lebens-

hingabe 376

2.2.4.2 Siihne und Opfer: neue Erkenntnisse 379

2.2.5 Zur alttestamentlichen Metaphorisierung des Opfers ........ 384



12 Inhalt

2.3 Jesus Christus — ein Opfer? .......icincriciicsinssincsinninns 38S
2.3.1 Zur Diskussionslage..........cocccrurinerinnrisciicsscississiscane. 385
2.3.2 Neutestamentliche Aussagen zum Opfer in christologischer

PerSPeKtiVe.......uuuiuecimiiniiciinciisinssissssssssesssssssssssssssssessssses 393
2.3.2.1 Beobachtungen zur Terminologie 393
2.3.2.2 Die Mehrfachidentifizierungen Jesu Christi im Hebrder-
brief. 394
2.3.2.3 Das hilasterion in Rom 3,25 396
2.3.2.4 Christus als ,Gabe und Opfer” in Eph 5,2 ...eveeeeersccrie. 397
2.3.3 Jesus Christus als Priester und Opfergabe: systematische
Uberlegungen .........vciniciinsisnsissesisssissssissssssnnes 399
2.3.3.1 Christus als Priester 400
2.3.3.2 Christus als Opfergabe 400
2.3.3.3 Der heuristische Wert der Metaphorik. 404
2.4 Zusammenfassende Thesen........curenrineinseseseiseessssesseessennns 406
3 Geben und Empfangen in der Eucharistie.......cccccoccvvveeeeecvnnnnns 409

3.1 Einleitung..... i sssssssssssssssssssssssssessessns 409

3.2 Katabasis und anabasis, Gott und Mensch............ccceueerereueenennen. 410
3.2.1 Katabasis und anabasis........coeeeeeeveeeeeenserseernecrnserneesnecsnecssenssennne

3.2.2 ,Gegeniiber” und ,Ineinander”
3.2.2.1 Ineinander von katabasis und anabasis: Hans-Christoph

Schmidt-Lauber, Ulrich Kiihn 424

3.2.2.2 Gegeniiber von Gotteswort und Kirche: Dorothea Wende-
bourg. 427
3.2.2.3 Ausschlieflichkeit oder Dialog? Kritiken und Replik........... 431
3.2.3 Eine Gabe des Menschen an Gott2.........ceeeererrerrerreeeernerennn. 433
3.2.4 Gabetheologische Folgerungen............ociunciuncrunciunne. 439
3.3 Geber, Empfinger und Gaben in der Eucharistie.................... 442
3.3.1 GOttES GEDEN ettt aee 443
3.3.2 Dankbarkeit und Danksagung.........cc....coeeevvuereerncrinrrsnsinne. 448
3.3.3 Menschliche Gaben........eeceeereeeeeeeeeeee s 451
3.3.3.1 Christus die Gabe 451

3.3.3.2 Die Gabe unserer selbst 454




Inhalt 13

3.3.3.3 Imitatio des gottlichen Gebens 459
3.3.4 ,Ineinander” und ,Gegeniiber” ekklesiologisch: ,Leib“ und
BIAUL oottt et et ettt nan 461
3.4 Zusammenfassende Thesen........curreeereenernnsensereenesesennns 463
4 Gottes- und Nachstenliebe ......cccoovveeiiiiieiiic e, 465
4.1 Gott in zwischenmenschlichen Gabeverhaltnissen?................ 465
4.2 Gott in menschlichem Geben und Empfangen: biblische Per-
SPEKLIVEN....couiieriiecitcsisci s sssssssssssssssaes 467
4.2.1 Lk 14,12-14: Suspendierte Wechselseitigkeit und die
Verheiflung ihrer Erneuerung..........orinrvenciserinnens 468
4.2.1.1 Die Inklusion der Exkludierten 468
4.2.1.2 Zur Rede vom eschatologischen Lohn 473
4.2.2 1Lk 6,27-36: Verzicht auf Reziprozitit und die ,Freund-
schaftsethik” der Goldenen Regel.........ccouevvrinnrircinncinnce. 476

4.2.2.1 Text unter Spannung: Goldene Regel und Feindesliebe......476
4.2.2.2 ,Freundschaftsethik”: Die Goldene Regel und ihr antiker

Kontext 478
4.2.2.3 Die Reinterpretation der Goldenen Regel in Lk 6................ 482
4.2.2.4 ,Logik der Uberfiille" 486
4.2.3 Mt 25,31-46: Christus in den Geringsten ............coocceevuueene. 493
4.2.3.1 ,Um Christi willen”? 493
4.2.3.2 Jesu geringste Briider 495
4.2.3.3 Die ,Seh- und Glaubensanweisung” des Nichstenliebe-
gebotes 498
4.2.4 Joh 13,34fund 1 Joh 4,7-21: Im Raum der Liebe bleiben. 500
4.3 Systematische Uberlegungen...............ccccceeeeessssssnsnnecereens 504
4.3.1 Riickkehr zu den Leitfragen........ccrvencrvinncevinensisnnnnnns 504
4.3.1.1 Gott als Geber, Empfinger, Erwidernder und Gabe: die
Gestalten der , Verdopplung”. 504
4.3.1.2 Noch einmal: die Logik der Uberfiille 507
4.3.2 Schwierigkeiten mit der Gabe.......ccccc..ovvervvvennrvrrienrerinesrirnnns 512
4.3.2.1 Schwierigkeiten der Inklusion 512
4.3.2.2 Gaben und Rechte 521
4.4 Zusammenfassende TheSen.......ocvereenseunserneesserseesseneeeeeenens 523
5 Schlussbetrachtung: Die Gabe und der Heilige Geist................ 527

5.1 Zur Verbindung von Geist und Gabe..........coccvvruviucrunciuncinncc. 527



14 Inhalt

5.1.1 Donum, communio und caritas in Augustins De trinitate..528

5.1.2 Theologie der Gabe und Pneumatologie...........cccouuvvvuunrunneee 530

5.2 Gabetheologie als implizite Pneumatologie........ccccc.ouuervuerunnees 533

5.2.1 Implizite Pneumatologie in der Theorie der Gabe............... 533

5.2.2 Die ,,zwei Hinde des Vaters” ........oveensnerennnsssssnsssssessnsenns 534

5.2.3 ,Geben, was man nicht hat“.......ccooooeeeeeeecereeeeeeeeeene 542
5.2.4 Bleibende Schwierigkeiten einer expliziten Pneumato-

LOIEu ittt 543

5.3 Eine grundlegende Grenze des Gabemodells.................c......... 545

Literaturverzeichnis........ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiniiniisiiniiiinne 547



Einleitung

1 Die Gabe: ein interdisziplindres Forschungsfeld

»P.S. Par ailleurs, je me dis que notre theme de discussion commun de-
vient vraiment central.“ — So schrieb der franzosische Sozialwissenschaft-
ler Alain Caillé 2002 an seinen Kollegen Marcel Hénaff." Hénaff und
Caillé korrespondierten iiber ihre Forschungen zur Gabe und Caillé be-
obachtete eine erhebliche Zunahme der diesbeziiglichen Veroffentli-
chungen. Was fiir zwei franzosische Sozialwissenschaftler vor zehn Jah-
ren bereits deutlich zu sehen war, hat inzwischen auch in anderen
Sprachriaumen und Disziplinen Fuf} gefasst: Fragen nach den Phinome-
nen von Geben und Empfangen, Schenken, Tauschen und Spenden, Zu-
riickgeben und Weitergeben riicken zunehmend in das Blickfeld eines
Diskurses, der sozialwissenschaftliche und philosophische, aber auch
ethnologische, historische und politikwissenschaftliche Forschungen
umfasst und verbindet.?

Vielleicht hat der Gabediskurs in denjenigen Disziplinen, die ihn zu-
nichst angefithrt haben — ethnologische Anthropologie, Soziologie, Phi-
losophie - inzwischen sogar einen gewissen Sittigungsgrad erreicht.
Mindestens lisst sich dort eine Konsolidierung beobachten, was die zen-
tralen Fragestellungen und die leitenden Theorien angeht. Die Theolo-
gie hingegen beteiligt sich bisher nur zogerlich an der Debatte, obwohl
das Forschungsfeld auch fiir sie von erheblichem Interesse ist.> Denn ei-

1

[,P.S. Ubrigens habe ich den Eindruck, dass das Thema unserer Diskussion gerade
wirklich in den Mittelpunkt riickt.“ Caillé, Alain; Godbout, Jacques T.; Hénaff, Marcel,
Correspondance, in: Revue du MAUSS 23 (2004 ), 242-288, 244.

*> Aus der Vielzahl neuerer Sammelwerke und einfithrender Darstellungen seien ge-
nannt: Komter, Aatke E. (Hg.), The gift. An interdisciplinary perspective, Amsterdam
1996; Schrift, Alan D. (Hg.), The Logic of the Gift. Towards an Ethic of Generosity,
New York u.a. 1997; Caputo, John D.; Scanlon, Michael J. (Hg.), God, the gift, and post-
modernism, Bloomington/ IN 1999 (The Indiana Series in the Philosophy of Religion);
Vandevelde, Antoon (Hg.), Gifts and interests, Leuven 2000 (Morality and the meaning
of life; 9); Osteen, Mark (Hg.), The question of the gift. Essays across disciplines, Lon-
don 2002 (Routledge studies in anthropology; 2); Olivetti, Marco M. (Hg.), Le don et la
dette, Padova 2004 (Biblioteca dell’Archivio di filosofia; 34); Adloff, Frank; Mau, Steffen
(Hg.), Vom Geben und Nehmen. Zur Soziologie der Reziprozitit, Frankfurt/ Main
2005 (Theorie und Gesellschaft; 5S); Moebius, Stephan; Papilloud, Christian (Hg.), Gift
— Marcel Mauss’ Kulturtheorie der Gabe, Wiesbaden 2006; Ddrmann, Iris, Theorien der
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